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DRINGLICHKEITSANTRAG

der Landtagsklubs von SPO, FPO, Liste FRITZ und NEOS
(Erstantragsteller KO Dr. Georg Dornauer, KO Mag. Markus Abwerzger, KO Mag. Markus Sint,
KO Dominik Oberhofer) betreffend

Weidezonen fiir Tirol:
Wolf- und Barmanagement in Tirol rechtlich absichern und

praktikabel ausgestalten!

Der Landtag wolle beschliefRen:

»Die Landesregierung wird aufgefordert, die notwendigen MaBnahmen zu priifen -
insbesondere die notwendigen fachlichen und rechtlichen Gutachten einzuholen — um dem
Tiroler Landtag rechtzeitig vor dem Almsommer 2023 eine Gesetzesdnderung vorschlagen
zu koénnen, welche die Maoglichkeit vorsieht, zur Hintanhaltung von Schidden durch die
wachsende Wolfs- und Barpopulation in Tirol, Zonen (geographisch abgesteckte Bereiche)
am gesamten Landesgebiet auszuweisen.
Es soll sich um folgende drei Zonen entsprechend der Berner-Konvention (Ubereinkommen
iiber die Erhaltung der europaischen wildlebenden Pflanzen und Tiere und ihrer natiirlichen
Lebensrdaume) bzw. der Empfehlungen ihres Standigen Ausschusses handeln:

1) Zonen, in denen der Wolf und Bar vollstandig geschiitzt ist;

2) Zonen, aus denen ausgewdhite Wolfe und Baren nach einem Managementplan

entfernt werden kénnen;
3) Zonen, in denen der Wolf und der Bir mit den Beschriankungen der geltenden

Jagdvorschriften bejagt werden darf.



Die Zonen 1 und 2 sind auf Basis der genannten Gutachten auszugestalten, fiir die Zone 3 ist
das Jagdgesetz entsprechend zu @ndern: Die Entnahme eines auffilligen Wolfes oder Béren
in der Zone 3 soll innerhalb kiirzester Zeit (zB binnen 24 Stunden) moglich sein, die
Zustandigkeit dafiir soll bei der jeweiligen Bezirkshauptmannschaft liegen.

Ein Sachverstandiger zur Beurteilung des Schadensrisikos soll kiinftig das derzeit eingesetzte
Kuratorium ersetzen. Der Begriff eines ,auffilligen Wolfes” oder ,auffilligen Bar” wire
gesetzlich klar zu definieren. Das Risiko, dass bei einer Entnahme binnen wenigen Tagen
nach dem Auffilligkeitsereignis (zB: Herannahen an Siedlung, offene Begegnung mit
Menschen, Risse in der Ndhe von Siedlungsrdumen und in ausgewiesenen Weidezonen)

nicht der ,richtige” Wolf entnommen wird, ist in Kauf zu nehmen.”

Zuweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Nachhaltigkeit

Begriindung

Wie allgemein bekannt ist, finden die groRen Beutegreifer wie Wolf und Bér Tirol nur sehr
bedingt den Raum, den er beansprucht. Im vergangenen Jahr (6sterreichweit) erfolgten knapp
500 Schafsrisse durch Wolfe und Béren, allein in Tirol hatten wir tote 256 Nutztiere. Der
entsprechende Handlungsbedarf ist gegeben und weithin bekannt.

Die natiirlichste und besonders artgerechte Form — das ist die Haltung von Nutztieren des
Menschen auf der Alm — ist stark gefdhrdet. Die Tiroler AlImwirtschaft stellt ein essenzielles
Kulturgut dar, das es zu schiitzen gilt.

Werden Almen nicht mehr bewirtschaftet, sind nebst den direkten Folgen auf die regionale
Wertschopfung und Biodiversitat auch mittel- und langerfristige Folgen wie zunehmende

Naturgefahren vorprogrammiert.

Die bisher von der Tiroler Landesregierung gewdhlte Vorgehensweise mit Einsetzung eines
»Fachkuratoriums” zeigt keinen Erfolg. Insbesondere aus der Entscheidung des LVWG vom
1.12.2021 iiber die Aufhebung des Bescheides zur Entnahme des Wolfindividuums 118 MATK
ergibt sich, dass die derzeitige Regelung, welche auf ,bestimmte Wolfe“ abstcllt, in der

Realitdt nutzlos ist. Bis tatsachlich ein Wolf identifiziert ist, einem Schaden zugewiesen werden



kann bzw. allenfalls noch besendert werden muss, verstreicht Zeit, in denen weitere —
verhinderbare - Schaden auftreten.

Der Ansicht des Vereins Weidezone Tirol, wonach ,Weideschutzzonen” anzustreben sind,
pflichten wir bei. Nur die Ausweisung solcher Weideschutzzonen ermdglicht die rasche

Anordnung einer Entnahme.

Uns ist bewusst, dass der EU-rechtliche Rahmen hier nur eingeschrdnkte Spielrdume gibt.
MaRgeblich ist jedoch, dass Art. 16 FFH-RL Ausnahmetatbestdnde als Ausweisekriterium fiir

Weideschutzgebiete vorsieht, welche unserer Meinung nach in Tirol erfiillt scheinen.

Der gilinstige Erhaltungszustand der Wolfpopulation muss gesamteuropdisch /
landeriibergreifend betrachtet werden und darf nicht auf Nationalstaaten heruntergebrochen
werden. Die erfolgte Vermehrung in den letzten Jahren mit Ansiedelung mehrerer Rudel rund

um Tirol herum ist fachlicherseits bestatigt.

HerdenschutzmalRnahmen sind flichendeckend nicht umsetzbar, zudem extrem zeit-, arbeits-
und kostenintensiv — flir Tirol mit seiner touristischen Nutzung zusatzlich jedenfalls kein
taugliches Instrument. Die Diskussionen der letzten Jahre dariiber, dass Herdenschutz

flaichendeckend funktionieren kénne, sollte man eigentlich als beendet ansehen.

Fallbeispiele Finnland und Schweden zeigen, dass Entnahmemdéglichkeiten aufgrund der
Erhaltung der Kultur zum Schutz der Rentierzucht rechtlich maoglich sind. Die gangige Praxis in
Frankreich zeigt dariiber hinaus auch auf, dass aufgrund der Kultur der Herstellung von
Roquefort Kase (dieser kann nur aus der Milch des Lacaune Weideschafes produziert werden)
ebenso gezielte Abschiisse von grofRen Beutegreifern méglich sind. Hier bestehen klare

Parallelen zur traditionellen Tiroler AlImwirtschaft.

Der Wolf als intelligentes Tier erkennt im Menschen scheinbar keine unmittelbare Gefahr
mehr. Er folgt dem Abtrieb der Tiere auf die Heimweiden. Sichtungen und Risse in
unmittelbarer Ndhe zu besiedeltem Wohnraum sind stark zunehmend. Das

Gefahrdungspotential steigt von Jahr zu Jahr. Dies gilt ebenso fiir den Baren.



Es liegen ausreichend wissenschaftliche Untersuchungen iiber die allgemeinen Auswirkungen
der Riickkehr des Wolfes vor.

Zumal sicherlich mit der Ausiibung des entsprechenden Beschwerderechts anerkannter
Umweltorganisationen zu rechnen ist, braucht die vorgeschlagene Gesetzesinderung eine

fundierte Aufbereitung.

Die Einholung folgender, notwendigen Gutachten sind jedenfalls vor Erstellung der

Gesetzesdnderungen seitens der Landeregierung zu veranlassen:

- derzeitiger Erhaltungszustand der Wolfs- und Birenpopulation

- weitere Steigerung des Gefdahrdungspotential durch das Wachstum der Population
- keine anderweitig zufriedenstellende L6sung mdoglich

- Umfang der méglichen Ausweisung der Zonierungen

- EU-rechtliche Bewertung des Vorhabens der Einflihrung von Weideschutzzonen

Die Dringlichkeit ergibt sich aus den schon lange anhaltendenden Belastungen seitens der
Wolfpopulation im Land Tirol.

Zudem gehen aktuell gleich drei GroRraubtiere in Tirol um, konkret im Bezirk Innsbruck Land.
DNA-Untersuchungen toter Schafe der letzten Tage/Wochen haben gezeigt, dass die Tiere
erneut von einem Wolf gerissen wurden. Auch ein Goldschakal diirfte im Stubaital unterwegs
gewesen sein und in Scharnitz zeigen Aufnahmen einen Baren.

Das Land Tirol ist gezwungen schnellstmdglich proaktiv die notwendigen Schritte zu setzen.
Allein auf Anderungen des Schutzstatus des Wolfes und des Biren auf EU-Ebene zu warten,
ist nicht nur den Schaf- und Almbauern unzumutbar. Auch gegeniiber der gesamten Tiroler

Bevolkerung ist mit entsprechenden MaRRnahmen fiir deren Sicherheit Sorge zu tragen
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